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 اجتماعي پذيرش كشت دوم پس از برنج در شهرستان فومن -اقتصادي آثارتحليل 

  

 4و محمد كاوسي كلاشمي 3حسين انصاري محمد ،*2صادق اللهياري ، محمد1سلماز نداف فهميده

  

   ،رشت ،دانشگاه آزاد اسلامي واحد رشت گروه مديريت كشاورزي دانشيارو آموخته كارشناسي ارشد نشبه ترتيب دا -2 و 1

   دانشكده استاديار گروه اقتصاد كشاورزي -4، رشت ،دانشگاه آزاد اسلامي واحد رشت و اصلاح نباتات استاديار گروه زراعت -3

  دانشگاه گيلان علوم كشاورزي

  

  

  )4/3/94 :رشتاريخ پذي - 26/7/93: تاريخ دريافت(

  چكيده

 1393در سال  فومنپذيرش كشت دوم پس از برنج در شهرستان  اقتصادي ـ اجتماعي آثارپژوهش حاضر با هدف بررسي 

آموزش، حضور  مشاركت، امنيت،شامل شاخص اجتماعي در قالب هفت عامل اصلي  بيست و دو ،ين منظورراي اب. انجام شد

اساس  هاي كمي و كيفي بر، بيكاري و مهاجرت و سه شاخص اقتصادي در مقياسجوانان و زنان، رضايت از وضعيت موجود

روستاهاي  ازبندي شده گيري تصادفي طبقهنمونه با روش عليّ ـ قياسي هب پژوهش. شدند ارزيابيليكرت اي طيف شش گزينه

نفر نپذيرنده  101نفر پذيرنده و  101(كار شالي 202 ازنامه استفاده از ابزار پرسش پژوهش با هايداده و انجام شد مورد مطالعه

دانشگاهي و كارشناسان كشاورزي مورد  انادتبا استفاده از نظرات اسنامه پرسش ظاهريروايي . دآوري شجمع) كشت دوم

 .ه شدبازآزمايي استفاد از روشنيز نامه پرسش) پايايي(منظور بررسي اعتماد  به. در گرفت و اصلاحات لازم اعمال شبررسي قرا

ميزان درآمد و كه  نشان داد نتايج. استفاده شد ، اندازه اثر و تحليل منفعت به هزينهtها از آزمون جهت تجزيه و تحليل داده

نپذيرندگان به و نيز كشت دوم در يك سال زراعي در پذيرندگان كشت دوم نسبت ) برنج(سود حاصل از كشت محصول اصلي 

 كشت دوماجراي اجتماعي  آثارترين از مهم. بودبه صرفه  مقرون ي كشت دوم از نظر اقتصاديكشت دوم به مراتب بالاتر و اجرا

به  ،با اجراي كشت دومعلاوه بر آن، . توان به كاهش ميزان مهاجرت و بيكاري در خانوارهاي پذيرنده كشت دوم اشاره كردمي

بهبود قابل توجهي را  ،آموزش و حضور جوانان و زنان، امنيت، رضايت از وضعيت موجودترتيب اولويت عواملي چون مشاركت، 

   .نشان دادند

  

  هزينههاي اقتصادي، هاي اجتماعي، شاخصبرنج، سود، شاخص: كليدي هاي واژه
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  مقدمه

مشكل امنيت مواد  برايي يافتن راه حله منظور ب

، غذايي كافي دسترسي مردم به مواد و تغذيه غذايي و سوء

و  وريآفنباره ظرفيت منابع كشاورزي جهان،  اغلب در

هايي خلاقيت انسان براي افزايش توليد مواد غذايي، نگراني

اما كفايت منابع كشاورزي جهت افزايش . شودابراز مي

پيچيده ميان اين منابع و توليد غذا، تنها بخشي از روابط 

. گذارندزيست است كه بر مسئله غذا تأثير مي محيط

غذايي  توليد مواد بخش ترينمهمكشاورزي نه تنها  بخش

، بلكه سرمايه اقتصادي مهمي است كه بخش وسيعي است

حال توسعه، براي اشتغال و  از جمعيت در كشورهاي در

بيشتر افراد  ،ديگر از سويي. اندكسب درآمد به آن وابسته

رشد بخش  روو از اين كنندفقير در روستاها زندگي مي

 و كشاورزي نقش مهمي در افزايش درآمد روستاييان دارد

به منجر طور مستقيم و غيرمستقيم  ، بهآنعلاوه بر 

  . )Beygi, 2009(شود زايي آنها مياشتغال

 كشاورزي فناوري شكل جديدي از چندگانه كشت

در  كه فشرده است كشاورزيقديمي از  يرابزا بلكه، نيست

حداكثر  به برايي وشبه عنوان ر ،نقاط جهان بسياري از

يك  و درمنطقه خاص  زمين در يك وريبهره رساندن

 Ugochukwu and(شود استفاده ميزراعي  فصل

Ezedinma, 2010.( منابع  ،هاي چند كشتي در سيستم

عشع با كارايي توليد از قبيل زمين، آب، مواد غذايي و تش

ت و ها، آفابيماريمانند بيشتري استفاده و عوامل نامطلوب 

 ،كشت دوم در شاليزار. ندشو هاي هرز بهتر كنترل مي علف

يش باعث افزا ،وري مناسب از زمين شاليزار علاوه بر بهره

تفكر ). Nasiri, 2008(د شو درآمد اقتصادي برنجكاران مي

اراضي شاليكاري استان كشت دوم بعد از برداشت برنج در 

گيلان از دير باز مدنظر دست اندركاران و مروجان استان 

شد كه چرا و همواره اين سوال مطرح مي است بوده

مدت ه استان ب يسطحي وسيعي از اراضي مناسب شاليزار

توليد . دشوت ماه از سال بدون استفاده رها ميهف تاشش 

ه، حبوبات و و عرضه انواع محصولات سبزي و صيفي، علوف

هاي جاده هدر حاشي ،از توليد پس هاي روغني كهدانه

اين  نشان دهنده ،دنگيرروستايي در معرض فروش قرار مي

و بدون استفاده ماندن  نكاشتنكه  استواقعيت ملموس 

 ،دوم سال هاراضي شاليكاري استان به ويژه در شش ماه

اشي بلكه از يك طرف ن ،كاري كشاورزان نيستناشي از كم

از فقر تحقيقاتي و عدم معرفي محصولات و ارقام مناسب و 

هاي اجرايي حمايتي برنامه وجود نداشتناز طرف ديگر 

 Guilan Agricultural-Jihad( مناسب است

Organization, 2006( .  

نيل به خودكفايي در توليد محصولات كشاورزي از  

توليد . ريزي بخش كشاورزي استف مهم برنامهاهدا

صولات كشت دوم در اراضي شاليزاري موجب افزايش مح

توان مالي كشاورز و به تبع آن افزايش درآمد ناخالص ملي 

علاوه بر اين، ايجاد اشتغال . در بخش كشاورزي خواهد شد

در سطح روستاها، جلوگيري از مهاجرت روستاييان به 

گذران به ايجاد صنايع تبديلي مواد شهرها، ترغيب سرمايه

صنايع وابسته در روستاها از ديگر فوايد كشت  غذايي و

استفاده از بقولات به عنوان كشت دوم . دوم در گيلان است

و سموم  هاموجب كاهش مصرف كود با برنج، در تناوب

ايجاد . شودزيست مي شيميايي و در نتيجه حفظ محيط

زمينه مناسب براي تثبيت شاليزارها و جلوگيري از تغيير 

آمدهاي مطلوب و بسيار مهم ديگر پي كاربري اراضي از

با افزايش توليدات مواد غذايي در استان . كشت دوم است

توان در جهت علاوه بر خودكفايي در اين محصولات مي

هاي خارج نمودن هرزآب. توسعه صادرات گام برداشت

مزرعه و تهويه مطلوب خاك، مبارزه با آفت كرم ساقه خوار 

كند و گذراني ميش زمستانبرنج كه در ميان كاه و كل

هاي استان از تهيه و تأمين بخشي از نيازهاي دامداري

مثبت  آثارطريق كشت محصولاتي مانند شبدر، از ديگر 

   ).Azarmi, 2007( كشت دوم است

) Ebrahimi et al., 2009(  و همكاران ابراهيمي

 نوسانات علت به درآمد شاليكاران ميزان كه معتقدند

 ورط به و متغير بسيار ،برنج توليد هاي بالايهزينه و قيمت

 به لحاظ دوم تكش توسعه بنابراين، .است كلي ناچيز

 تواندمي ،مزارع شاليزاري در فراوان نسبي هايتمزي وجود

 به .داشته باشددرآمد شاليكاران  افزايش در زيادي كمك

 فني، هايحمايت ايجاد و ارقام مناسب توسعه دليل همين

 پايدار كننده تضمين تواندمي مناسب نهادي و اعتباري

 به و شاليزاري مزارع در كشت دوم پايداري، برنج توليد

   .باشد شاليكاران افزايش درآمد آن تبع

 Hosseinjani and( حسينجاني و ابراهيميان

Ebrahimian, 2009( نظور بررسي م در پژوهشي به

 توليد به دستيابي و پايدار كشاورزيجايگاه كشت دوم در 

 عنوان به را برنج برداشت از پس دوم ، كشتسالم حصولم

به  توليد افزايش و پايدار كشاورزي جهت در راهكار يك

 عامل از استفاده با كه ، به طوريدتوصيه كردن كشاورزان

 با و اضافي هايهزينه شدن متحمل بدون توانندمي زمان
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 .باشند داشته بيشتري توليد ،موجود هاينهادهاز  استفاده

 و دوم كشت بين كه داد نشاننيز  همبستگي زمونآ نتايج

 از بهينه ستفادهمورد مطالعه شامل ا مستقل متغيرهاي

 با نطباق، اآب مديريت، خاك توليد، حفاظت عوامل

 و مثبت رابطه آفات، كاهش و موجود كشاورزي امكانات

اين محققين نشان دادند كه توليد  .درداوجود  داريمعني

 افزايش موجب شاليكاري اراضي در دوم كشت لاتمحصو

 ملي ناخالص درآمد افزايش آن تبع به و كشاورز مالي توان

 اشتغال ايجاد ،آن بر علاوه. شد خواهد بخش كشاورزي در

 به روستاييان مهاجرت از جلوگيري روستاها، سطح در

 مواد تبديلي صنايع ايجاد به گذرانسرمايه ترغيب شهرها،

 كشت فوايد ديگر از روستاها در وابسته ايعصن و غذايي

   .است دوم

 ,Anabestani and Seifi(عنابستاني و سيفي 

 كشت جايگاه و نقش منظور بررسي تحقيقي به) 2010

 شاليكاران ينب در روستايي خانوارهاي اقتصاد رد دوم

 ظهور كه داد نشان نتايج. دادند انجام آمل سردشتمنطقه 

 شروع اخير دهه سه از مطالعه ردموه ناحي در دومكشت 

 خود به ايفزاينده روند 1380 دهه در ، امااست شده

 گرايش ميزان در حال حاضر كه نحوي به گرفت،

. است زياد خيلي و زياد در حد دوم كشت به روستاييان

 خانوارهاي اقتصاد در دوم كشت سهمآن،  بر علاوه

ز نظر ا و درصد 5/37 خالص درآمد حجم نظر از روستايي

 ضريب بنابراين، .شد برآورد درصد 3/21 حجم درآمدزايي

 كشت به برابر نسبت 15/3نمونه تا  دوم كشت درآمدزايي

   .رسدمي برنج غالب

 Ugochukwu and(اوگوچوكو و ازيديما 

Ezedinma, 2011(، منظور تجزيه و تحليل و ارزيابي  به

كشت چند بار (هاي فشرده توليد برنج مزاياي سيستم

نتايج . انجام دادند نيجريه در جنوب شرقيتحقيقي  )برنج

هاي كشت برنج به صورت چند بار سيستم نشان داد كه

كشت در سال در نيجريه به لحاظ اقتصادي و اجتماعي 

با توجه به نتايج به . استسودآور و داراي مزيت نسبي 

انگيزه بالا و تمايل  كشاورزان براي بكارگيري دست آمده، 

افزايش  سبب تواندمي ع سيستم مكرر توليد برنجاين نو

توليد، درآمد بالا، سودآوري اجتماعي و توجه كشاورزان به 

 ،همچنين. هاي كارآمد داخلي شودآوريپذيرش و رشد فن

هاي آوريجذب فن هاي مهم براي تحريك وسياست رشد

وري، خودكفايي در سبب افزايش بهره ،پيشرفته محلي

 و اطمينان از امنيت غذايي، تغذيه بهتر، ليتوليد برنج داخ

 ،بنابراين. خواهد شد هاكاهش فقر و بهبود توسعه روستا

 ،در نيجريه در سال برنج داخليبرداشت چند بار كشت و 

 در اين كشور با توجه به ماليات بالايي كه بر واردات برنج

   .صرفه است به ،شودتحميل مي

) Ahmed and Garnett, 2011(احمد و گارنت 

 وماهي  برنج و كشت توأمتحت عنوان توسعه اي مطالعه

نتايج . ندداد انجامبنگلادش  رد امنيت غذاييهاي چالش

، نسبت ماهي -توسعه كشت برنج كه داد نشان اين تحقيق

 تواند نقش مهمي درمي ،كشتي برنجسيستم تك به

با  ،علاوه بر آن. داشته باشد غذايي مواد وليدت افزايش

 ،وريها، بهرهدر دسترس و تنوع آن منابع فاده ازاست

 .يابدكميت و كيفيت مواد غذايي افزايش مي

طراحي الگوي به منظور  )Mehri, 2012( مهري

زراعي مناسب براي توسعه كشت دوم پس از برداشت برنج 

 تحقيقي ،جتماعيا -هاي كلان اقتصاديبر اساس شاخص

ارائه يك برنامه  آنها .انجام دادنددر شهرستان تالش 

بر مبناي  ،كشت دوم توسعهبراي را اي و ترويجي توسعه

هاي سامانه توليد و مساعدت ظرفيت استفاده حداكثري از

حاصل  نتايج. ندضروري دانست ،بيشينه به سامانه اقتصادي

هترين ب كشاورزان را در انتخابتواند مياين پژوهش  از

هاي ناي شاخصبر مب ،محصول زراعي به عنوان كشت دوم

  . كنداقتصادي ياري 

رابطه در با توجه به اين توضيحات، پژوهش حاضر نيز 

 ،نهدف از آ انجام شد كه شهرستان فومن با كشت دوم در

اقتصادي و اجتماعي حاصل از اجراي كشت  آثارارزيابي 

  .بود در بين شاليكاران اين منطقه دوم پس از برنج

  

  هامواد و روش

 شهرسـتان در  ـ قياسـي علـّي   وش بـه ر حاضـر   تحقيق

. انجـام شـد   1393در سـال   گـيلان در غرب اسـتان  فومن 

اين منطقه بودند كـه   كليه شاليكاران تحقيق جامعه آماري

 .تقسـيم شـدند   دومپذيرنده و نپذيرنده كشـت   گروهبه دو 

 127بين  از بندي شدهروش تصادفي طبقه به  ،گيري نمونه

. دش ـ انجـام بـردار  بهره 17045تعداد ظر و ن دورروستاي م

ــين ــراي تعي ــه ب ــت و  از جــدول حــداقل حجــم نمون بارتل

نهايتـاً  اسـتفاده شـد و   ) Bartlett et al., 2001(همكاران 

نفـر نپذيرنـده كشـت     101نفر پذيرنـده و   101(نفر  202

اصـلي  ابزار . مورد بررسي قرار گرفتندبه عنوان نمونه  )دوم

حاوي سـه بخـش   ود كه ب نامهپرسشنيز ها دادهآوري جمع

ــردي  ــزان  (مشخصــات ف جــنس، ســن، شــغل اصــلي، مي
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تحصــيلات، وضــعيت تأهــل، تعــداد افــراد خــانوار، محــل  

ميزان درآمد برنج و كشـت  (ادي ، متغيرهاي اقتص)سكونت

ها، ماشين آلات و هايي چون نيروي كار، نهادههزينه دوم و

 متغيرهاي اجتماعيو ) برنج و كشت دومبراي حمل و نقل 

پنج بعـد مشـاركت، امنيـت، سـطح     شاخص از  20شامل (

 هــايآمــوزش، ميــزان حضــور جوانــان و زنــان در فعاليــت

روايـي صـوري    .دبو )كشاورزي و رضايت از وضعيت موجود

ــه پرســش  ــنام ــا اســتفاده از نظــرات اس دانشــگاه و  انادتب

ر كارشناسان سازمان جهـاد كشـاورزي مـورد بررسـي قـرا     

منظور بررسي اعتماد ه ب. دش گرفت و اصلاحات لازم اعمال

. دبازآزمـايي اسـتفاده ش ـ   از روش نيـز نامه پرسش) پايايي(

 نفـر از اعضـاي نمونـه آمـاري     20 اين منظور، تعـداد براي 

با فاصله يك هفته توسط آنـان   دو بار نامهپرسش انتخاب و

بين دو دسته از نمـرات  ضريب همبستگي پس ستكميل و 

  . دشمحاسبه  به دست آمده

هـاي  ه، از آمـار هادادهمنظور تجزيه و تحليل آماري  به

انحـراف   و ميـانگين  ،توزيـع فراوانـي   هـاي جدول(توصيفي 

) اســتيودنت و انــدازه اثــر -tآزمــون (و اســتنباطي ) معيـار 

بررسي تفاوت بـين دو گـروه شـاليكاران    براي . داستفاده ش

ــت دوم  ــده كش ــده و نپذيرن ــر پديرن ــاخص از نظ ــاي ش ه

اسـتيودنت   -t ، مقـدار مـورد مطالعـه  تصادي اجتماعي و اق

داري تاثير آنها از طريق محاسبه اندازه اثـر  يمحاسبه و معن

كمي است كـه   اندازه اثر شاخصي. مورد بررسي قرار گرفت

يك شـاخص عـددي و   در قالب  مختلف راهاي آماري يافته

امكـان   تـا  نـد ككنواخـت مـي  خلاصـه و ي سنجه مشـترك  

انـدازه   .دگوناگون فراهم شـو آماري مقايسه و تركيب نتايج 

اثر را بزرگي رابطه در جمعيت يا ميـزان انحـراف از فـرض    

تـرين  متداول. )Delavar, 2004(د نكنتعريف مينيز صفر 

مورد استفاده مختلف شاخص اندازه اثر كه توسط محققين 

بـراي   ،طـور معمـول   بـه  كه است dشاخص  گيرد،قرار مي

معيار تفسير انـدازه  . شودده ميكار بر هاي گروهي بهتفاوت

 ،اندازه اثر كـم  به معني =d 2/0اثر به اين صورت است كه 

5 /0d=  8/0اندازه اثر متوسـط و   معنيبه d= ـ  ي ه معن ـب

   ).Delavar, 2004( استاندازه اثر زياد 

 شداستفاده  1رابطه  ازشاخص اندازه اثر محاسبه براي 

درجـه آزادي   dfاسـتيودنت و   -tمقدار عددي  tكه در آن 

  : )Delavar, 2004( آزمون است

)1    (                                              
df

2t
ES =  

فايده نيز بـه عنـوان شـاخص     –از روش تحليل هزينه 

 ملــيع اولــين كــاربرد ).2رابطـه  (اقتصـادي اســتفاده شــد  

 )Cost - Benefit Analysis(فايــده  - هزينــه حليــلت

 دهـه  در آمريكـايي  كشـورهاي  آب منـابع  توسعه به مربوط

 روش تحليـل  بـراي  متعـددي  تعـاريف . اسـت بوده  1930

بـه عنـوان    در يك تعريف، از آن. دارد وجود ايدهف - هزينه

 همه كه طوري به ،شودميعنوان  گيرياندازه براي ترازويي

 و طـرف  يـك  در) و فوايـد  نقـد  پول جريان(مثبت  مقادير

 ديگر تـرازو  طرف در )هازيان و هاهزينه(منفي  مقادير همه

، فايـده  -هزينـه  تحليل ،در تعريف ديگر. شوندمي داده قرار

 كمـي  و طرح يك فوايد و هاكليه هزينه يافتن براي روشي

 دو ايـن  تفـاوت  كـه  طوري به است،عنوان شده  كردن آنها

 گيـري متصـمي  فعاليـت  بودن به صرفه مقرون نشان دهنده

 ارزيـابي  بـراي  فايده روشـي  هزينه  ـ تحليلمحاسبه  .است

 تخصـيص ر حسـب  بذاري گسرمايه هايپروژه نسبي مزيت

 ،فايـده  - هزينـه  تحليـل  هدف. است منابع كارآمد و بهينه

عبارت  به. است اقتصادي رفاه جهت در منابع كارايي بهبود

 نبهتـري  انتخاب به كردن كمكآن، ارزيابي  از هدف ديگر،

مطلـوب از   و بهينـه  اسـتفاده  جهـت  در يـري گتصميم نوع

 ,Latifipour and Eslami Giski( منابع موجـود اسـت  

2006( :  

  سود= درآمد  –هزينه )                                        2(

  

  نتايج و بحث

  ها داده توزيع فراواني

ها بر حسب نوع محصول كشت دوم دادهتوزيع فراواني 

جامعـه مـورد    درشـاليكاران پذيرنـده كشـت دوم     هدر گرو

همــان طــور كــه . ارايــه شــده اســت 1جــدول  مطالعــه در

علاوه بر استفاده شاليكاران منطقه فومن، شود، ملاحظه مي

مختلفـي   گياهـان راتون به عنـوان كشـت دوم،   محصول از 

بعد از  را اي، سبزيجات، باقلا و سورگوممانند گياهان علوفه

 .انـد هكـرد در شاليزار كشت ) برنج(اصلي  برداشت محصول

بيشترين كه  دادنشان سي توزيع فراواني اين محصولات برر

درصد از كـل   93/44كه در حدود ) شاليكار 88با (فراواني 

 شاليكاران پذيرنده كشـت دوم را بـه خـود اختصـاص داد،    

نيـاز   مدع آن، دليلبوده است كه متعلق به محصول راتون 

كمترين فراواني  .استزينه كشت كمتر هو به كشت مجدد 

 41/3( شـاليكار  7بـا فقـط    مربوط به محصول سورگومنيز 

  .بود) درصد
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 بر حسب نوع محصول داراي كشت دوم شاليكاران توزيع فراواني -1جدول 
Table 1. Frequency distribution of paddy farmers having second culture based on type of production 

**درصد كل
 

Percent of cases**  

 *درصد
Percent* 

 فراواني
Frequency 

 Type of production  نوع محصولات

 Raton  راتون 88 42.93 87.12

 Fodder plant  ايگياهان علوفه 25 12.20 24.75

 Vegetative  ايسبزيجات برگي و غده 25 12.20 24.75

 Fava bean cv. Barekat  باقلا بركت 18 8.78 17.82

 Common bean  پاچ باقلا 21 10.24 20.79

 Sorghum  سورگوم 7 3.41 6.93

 Others  ساير 21 10.24 20.79

 Total  جمع 205 100 203
  . دندبه سوالات پاسخ دا )نفري 202از نمونه ( شاليكار 101 و فقط پاسخ بودهر شاليكار قادر به انتخاب بيش از يك  .هاي دريافت شدهدرصد پاسخ: *

   .هاي دريافت شدهدرصد كل پاسخ: **
*: Percent of the received answers. Each paddy farmer was able to choose more than one answer and only 101 
farmers (from the sample size of 202 persons) responded to the questions.  
** : Percent of the total received answers.  

  

دار يمنظور بررسي وجود يا عدم وجود اختلاف معن ـبه 

كشـت دوم و   پذيرنـده شـاليكاران  (بين دو گروه شاليكاران 

سـطح   از نظـر ) انـد كه كشـت دوم را نپذيرفتـه   يانشاليكار

مستقل هاي استيودنت نمونه -tكشت از آزمون  اراضي زير

داري يمعن اختلاف 2با توجه به نتايج جدول . شداستفاده 

بين دو گروه مورد مطالعـه پيرامـون عامـل سـطح اراضـي      

با توجـه بـه   . شتوجود دا )t=2.928, P<0.05(زيركشت 

كشت در گروه اول يعنـي   تر بودن ميانگين سطح زيربزرگ

براي كشت دوم و نيز محاسبه اندازه اثر  هپذيرندشاليكاران 

يش كـه افـزا   دهـد مـي نشان اين اختلاف  ، وجودمتغيراين 

سطح زير كشت تا حدودي تمايل به پذيرش كشـت دوم را  

  .دهدافزايش مي

  

     كشت شاخص سطح زير از نظر بين دو گروه شاليكاران پذيرنده و نپذيرنده كشت دومو اندازه اثر  t نتايج آزمون -2جدول 

Table 2. Results of t-test and effect size for cultivation area between two groups of the paddy farmers, accepting 

and not-accepting second culture  
  اندازه اثر

Effect size 

ار ديسطح معن

Significant level 

  درجه آزادي

df 

   tمقدار 

t-value 

  )هكتار( ميانگين

Mean (ha) 

  گروه

Group 

0.41  0.004  200  2.928**  

1.65  
 كشت دوم شپذير

Accepting second culture 

1.22  
 كشت دوم شپذيرعدم 

Not-accepting second culture 
**%.                                                                       1دار در سطح احتمال معني: ** : Significant at 1% probability level. 

  

 

  اجتماعي كشت دوم آثار

ابعاد اجتماعي مورد مطالعه  بررسي ميانگين امتياز

امتياز چهار بعد امنيت،  ميانگين نشان داد كه) 3جدول (

آموزش، حضور جوانان و زنان و رضايت از وضعيت موجود 

در گروه شاليكاران پذيرنده كشت دوم بيشتر از شاليكاران 

اجراي كشت دوم  روو از اين نپذيرنده كشت دوم بود

ي را در شاليكاران تقويت توانسته است اين ابعاد اجتماع

در مقابل، بعد مشاركت و نيز دو عامل مهم تعداد . كند

افراد مهاجر و بيكار در گروه شاليكاران نپذيرنده كشت دوم 

بالاتر بود و اين از نتايج مهمي است كه اجراي كشت دوم 

  . به همراه داشته است

دو گروه  بيناز ابعاد اجتماعي مورد نظر يك هر  تفاوت

پذيرنده و نپذيرنده كشت دوم با استفاده از كاران شالي

 .)3جدول ( شدبررسي و اندازه اثر استيودنت  -tآزمون 
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داري بين دو گروه يكه تفاوت معن نتايج نشان داد

 ,t=8.814(شاليكاران پيرامون پنج بعد اجتماعي مشاركت 

P<0.01( امنيت ،)t=5.456, P<0.01(آموزش ، 

)t=5.195, P<0.01(ر جوانان و زنان ، حضو)t=5.125, 

P<0.01( رضايت از وضعيت موجود  و)t=7.779, 

P<0.01( نيز اجتماعي  ابعادبررسي اندازه اثر  .وجود داشت

رين و بعد حضور بعد مشاركت داراي بيشت كه نشان داد

در اين . كمترين مقدار اندازه اثر بودند جوانان و زنان داراي

ضور زنان و جوانان سه بعد امنيت، آموزش و ح ميان،

داراي شدت اثر متوسط و دو بعد مشاركت و رضايت از 

داراي شدت اثر به دليل اجراي كشت دوم  ،وضعيت موجود

داري بين يتفاوت معن ،همچنين. )3جدول (بودند بالايي 

دو گروه  بيندو عامل تعداد افراد مهاجر و تعداد افراد بيكار 

ا ب. دوم مشاهده شدشاليكاران پذيرنده و نپذيرنده كشت 

 كه مشخص شد نيزدو شاخص  اينمحاسبه اندازه اثر 

تعداد افراد بيكار در خانواده داراي شدت اثر بالايي بوده و 

   .ايجاد شده است آنبا اجراي كشت دوم تغيير مثبتي در 

 

  اقتصادي كشت دوم آثار

در دو گروه  مطالعه دوراقتصادي مابعاد  بررسي

بين داري يمعناختلاف  اد كهنيز نشان دشاليكاران 

عامل  سهكشت دوم پيرامون  هو نپذيرند هپذيرند شاليكاران

 )t=6.616, P<0.01(درآمد  ،)t=4.770, P<0.01( هزينه

وجود  )t=2.280, P<0.01( منفعت به هزينهنسبت  و

ميانگين درآمد دو گروه مورد  بررسي. )4جدول ( داشت

در اثر شاليكاران مد درآدار معنيمطالعه حاكي از افزايش 

مقايسه ميانگين شاخص  ، اگرچهاجراي كشت دوم بود

 نشان دهنده افزايششاليكاران نيز دو گروه اين هزينه در 

در اثر اجراي  و نيز نسبت منفعت به هزينه هزينه دارمعني

توان چنين ا توجه به اين نتايج ميب .بودكشت دوم 

شاليكاران گروه با وجود درآمد بالا در استنباط كرد كه 

و  بودبالا نيز هزينه توليد در اين گروه  ،كشت دوم پذيرنده

توان ، مياين در حالي است كه با محاسبه سود حاصله

طور كلي ميزان سود پذيرندگان كشت دوم در ه ب گفت كه

علاوه  .بالاتر بوداين سيستم كشت مقايسه با نپذيرندگان 

د كه در مجموع نشان داتحليل منفعت به هزينه  بر آن،

حاصل از اجراي كشت اصلي و نيز نسبت منفعت به هزينه 

كشت دوم بوده و  هپذيرند شاليكارانبه نفع كشت دوم 

و بوده از نظر اقتصادي مقرون به صرفه اجراي كشت دوم 

در مجموع تغييرات مثبتي را در زندگي اقتصادي و 

با  نتايجاين . آورده استمنطقه فراهم اجتماعي شاليكاران 

 ,.Ebrahimi et al( تحقيقات ابراهيمي و همكاراننتايج 

) Ahmed and Garnett, 2011( ، احمد و گارنت)2009

 ,Ugochukwu and Ezedinma( اوگوچوكو و ازيديما و

   .داشتمطابقت ) 2011

هزينه و  ،هاي درآمدمتغيربا محاسبه اندازه اثر براي 

د كه درآمد استنباط كرتوان مي نسبت منفعت به هزينه،

دوم در مقايسه با دو در اثر اجراي كشت ي ترشدت اثر بالا

 و دو عامل ديگر داراي شدت اثر نسبتاًمتغير ديگر داشت 

در مجموع متغير درآمد نسبت به دو  .ندمتوسطي بود

   .متغير ديگر داراي شدت اثر بالاتري بود

ترين دستاورد به طور كلي نتايج نشان داد كه مهم

اصل از اجراي كشت دوم در بين شاليكاران اجتماعي ح

از ابعاد  يكمنطقه مورد مطالعه با توجه به اندازه اثر هر 

، دو عامل آنها پذيرياجتماعي مورد بررسي به ترتيب تأثير

اين نتايج گواه . دبودنمشاركت و رضايت از وضعيت موجود 

اين مطلب است كه با اجراي كشت دوم ميزان همكاري و 

ميزان  نيز و )مشاركت(زمينه كشاورزي در  مشورت

رضايت از وضعيت موجود شامل رضايت از وضعيت رفاهي 

زندگي و روستا به دليل افزايش توليد و درآمد ارتقاء يافته 

جمشيدي و همكاران  اتنتايج با تحقيقاين . است

)Jamshidi et al., 2009 (علاوه بر آن،. شتمطابقت دا 

اجراي كشت دوم، كاهش تعداد  آثارترين از مهم ديگر يكي

 هپذيرند هاي شاليكارانخانواده افراد بيكار و نيز مهاجر در

 ,Taherkhani(طاهرخاني نتايج با  كه بودكشت دوم 

 Hosseinjani and(حسينجاني و ابراهيميان و ) 2002

Ebrahimian, 2009 (شتمطابقت دا.   

كشت محصولاتي از خانواده بقولات سبب ، طور كلي به

در حالي كه پرورش  ،دوشميكاهش مصرف كود شيميايي 

راتون در برخي مواقع به دليل افزايش جمعيت آفت و نيز 

سبب افزايش هزينه توليد  ،افزايش مصرف سموم شيميايي

توجه به اينكه پرورش راتون به  گر،يد از طرف. خواهد شد

خواهد هزينه چنداني نندارد، آماده سازي زمين  نيازي به

در حالي كه ساير محصولات براي كشت نياز به  ،داشت

  . آماده سازي و هزينه اوليه دارند

 تحقيقات صورت گرفته توسط حسينجاني و ابراهيميان

)Hosseinjani and Ebrahimian, 2009 ( نشان داد كه

نداشتن زمين با  ،يكي از دلايل عدم گسترش كشت دوم

هاي زمين يبالا ياجاره بهابا توجه به (مالكيت شخصي 

هاي قابل آزادسازي زمين به عقيده آنها،. است) اياجاره
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ها در قالب كشت توسط دولت و واگذاري و تجهيز آن

تواند مي هاي توليدهاي سهامي زراعي و تعاونيشركت

بايد البته . باشدعامل مهمي براي گسترش كشت دوم 

و (ها فقط به روستاييان واگذاري اين زمينتوجه داشت كه 

در غير اين صورت با  است،راهگشا  )نه به شهرنشينان

ل شهري به ، برخي مسايها به شهرنشينانواگذاري آن

   .وجود خواهد آورده روستا منتقل و مشكلاتي را ب

  

 ر كشت دومبد اجتماعي موثر ابعامستقل و اندازه اثر به تفكيك  t نتايج آزمون -3جدول 
Table 3. Results of t-test and effect size for social dimensions affected on the second culture 

  اندازه اثر

Effect size 

  داريسطح معن
Significant level 

  درجه آزادي

df 

  tمقدار 

t-value 

  ميانگين
Mean 

 گروه
Group 

 متغير
Variable 

1.25 0.000 199.122 8.814**  

1.5644 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture مشاركت 

Participation 
7.5149 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

0.77 0.000 200 5.456**  

21.5644 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture امنيت 

Safety 
17.4653 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

0.75 0.000 190.468 5.195**  

7.1980 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture آموزش 

Education 
5.4950 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

0.72 0.000 200 5.125**  

11.8812 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture 

 حضور جوانان و زنان

Youth and women 
participation 

9.9208 
 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

1.12 0.000 193.172 7.779**  

22.4554 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture 

رضايت از وضعيت 

 موجود
Satisfaction of the 
current situation 16.8020 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

0.75 0.000 174.27 4.93**  

0.82 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture 

 تعداد افراد مهاجر

Number of 
immigrants 

1.80 
 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

1.23 0.000 198 8.68**  

0.57 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second 
culture تعداد افراد بيكار 

Number of jobless 
1.47 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second 
culture 

**%.                                                                               1دار در سطح احتمال معني: ** : Significant at 1% probability level.  
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Table 4. Results of t-test and effect size for the studied economic factors 

  اندازه اثر

Effect size 

  داريسطح معن
Significant level 

  درجه آزادي

df 

  tمقدار 

t-value 

  ميانگين
Mean 

 گروه
Group 

 متغير
Variable 

0.94  0.000  199  6.616**  

61201.703 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second culture  تومان(درآمد( 
Income (Toman) 

45128.390 
 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second culture  

0.67  0.000  200 4.770**  

36517.745 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second culture 
 )تومان( هزينه

Expenditure 
(Toman) 27701.853 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second culture  

0.40  0.024  199  2.280*  

0.006 
 پذيرش كشت دوم

Accepting second culture 
 منفعت به هزينه

Benefit to cost 
ratio 0.005 

 عدم پذيرش كشت دوم

Not-accepting second culture  
**%.                    1و % 5دار در سطح احتمال به ترتيب معني: **و  * : Significant at 5% and 1% probability levels, respectively.  

 

توان اين پژوهش مي نتايجبه طور كلي و با توجه به 

سازي زمين جهت اجراي كشت هاي آمادههزينهكه  گفت

به دليل نوع بافت خاك  ،دوم براي محصولاتي غير از راتون

با شناسايي و  ،بنابراين. ار بالاستبسي) رسي(منطقه 

به لحاظ نوع و بافت آنها بندي قهببندي اراضي و طدرجه

كشت دوم در  مناسب خاك براي تعيين نوع محصول

هاي اوليه توان جهت كاهش هزينهاراضي شاليزاري، مي

هايي با بافت خاك ،به عنوان مثال. گام مؤثري برداشت

در حالي  است،ناسب سنگين و آبگير جهت كشت راتون م

هايي با بافت سبك براي كشت پاچ باقلا و كه خاك

 .خواهند بوداي مناسب غده و سبزيجات برگي

 
 سپاسگزاري

حمايت مالي معاونت پژوهشي  با پژوهش حاضر

پژوهانه شماره  تحت دانشگاه آزاد اسلامي واحد رشت

وسيله از آن واحد  شده است كه بدين اجرا 5830/4

  .دشومي ردانيدانشگاهي قد
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Abstract 
The objective of this study was to investigate the socio-economic effects of accepting the second 

culture after rice in Fouman township, Guilan province, in 2014. Therefore, twenty two social indices 
in seven major factors including participation, safety, education, youth and women attend, current 
status satisfaction, unemployment and immigration and three economic indices in qualitative and 
quantitative scales based on the Likert’s six-point  scale were assessed. This research was carried out 
by casual-descriptive method with random sampling assortment from the studied villages and data 
were collected from 202 paddy farmers (101 accepters and 101 non-accepters of second culture) using 
the questionnaire. The face validity of the questionnaire was assessed and revised by the University 
Staffs and Agricultural experts. To evaluate the reliability of the questionnaire the test-retest method 
was used. Data was analyzed using the t-test, effect size and cost-benefit analysis. Results indicated 
that income and profits rate derived from the main (rice) and second culture in one cropping year was 
higher in the acceptors than the second culture non-accepters and its economic terms advantageous. 
The most important social impact was reducing in immigration and unemployment in the families of 
second culture acceptors. Furthermore, the social indices such as participation, current status 
satisfaction, safety, education and youth and women attend improved respectively with the 
implementation of the second culture.   
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